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Opinia w sprawie nadania Pani Dr Malgorzacie Falenckiej-J ablonskiej stopnia doktora

habilitowanego nauk le§nych

1. Gléwne nurty badawcze Habilitantki

Pani Dr Malgorzata Falencka-Jabtonska ukonczyta studia na Wydziale Biologii
Uniwersytetu Warszawskiego. W 1983 r. Habilitantka na Wydziale Biologii UW obronifa
prace doktorska ,,Struktura i dynamika populacji Impatiens noli-tangere L. w r6znych
warunkach ekologicznych”. Praca dotyczyla zjawiska kleistogamii 1 chasmogamii oraz ich
znaczeniu dla przetrwania tego gatunku. W pracy przedstawiony zostal model ksztaltowania
liczebnosci populacji w réznych ekosystemach lesnych z uwzglednieniem mechanizmow
decydujacych o sukcesie lub porazce procesu reprodukcji.

0d 1.12.1985 r. Habilitantka pracuje w Zaktadzie Ekologii i Ochrony Srodowiska
(obecnie Zaktad Ekologii Lasu) Instytutu Badawczego Lesnictwa w Sekocinie. Jednym z
gtéwnych kierunkow badawczych Pani Dr Falenckiej-Jablonskiej byta szeroko rozumiana
ochrona przyrody. W ramach tego kierunku Habilitantka zajmowala si¢ m.in. stanem oraz
opracowaniem ekologicznych podstaw regeneracji zdegradowanych siedlisk lesnych.
Uczestniczyla tez w realizacji kilku tematéw badawczych poswieconych statusowi lasow
ochronnych oraz ich znaczeniu dla gospodarki lesnej i ochrony przyrody. Jednym z celow
wspomnianych badan byly zasady wspotpracy miedzynarodowej w tej dziedzinie.

Scisle zwiazany z ochrona przyrody byt inny obszar badawczy Pani Dr Falenckiej-
Jabtonskiej — bioréznorodnos¢, a zwlaszeza kryteria i indykatory oceny jej stanu w
ekosystemach lesnych. Znaczna czg$¢ aktywnosci naukowej Habilitantki przypadta na okres,
w ktérym jednym z wazniejszych problemow rozwoju gospodarczego bylo oddziatywanie

produkcji przemystowej na Srodowisko naturalne. Problematyka ta stata si¢ jednym z
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zasadniczych przedmiotow jej zainteresowan badawczych. Jedno z pierwszych zagadnien
jakim si¢ w zwiazku z tym zajeta byla roznorodnodé biologiczna jako wskaznik adaptacji
ekosystemow lesnych do zmian spowodowanych procesami gospodarczymi. W ramach tych
badan oceniata poziom réznorodnosci biologicznej w gradiencie skazenia §rodowiska (strefy
niskich, $rednich i silnych skazen) z uwzglednieniem typu siedliskowego lasu zarowno w
lasach gospodarczych, jak rowniez tych o roznym statusie ochrony. Z czasem, kiedy
problematyka wplywu skazen na $rodowisko stata sie mniej istotna, Habilitantka nadal
interesowala sie zagadnieniami biordznorodnosci, przygladajac si¢ im od strony
zréwnowazonego rozwoju. Prowadzila m.in. badania nad réznorodnoscig biologiczna jako
wskaznikiem proceséw i zmian ekosysteméw lesnych w zrownowazonym zagospodarowaniu

lasow.
2. Ocena osiggniecia naukowego

Przedstawiona jako osiggnigcie naukowe zostata monografia:

Falencka-Jablonska M. 2013 (red.) Zmiany ekosysteméw lesnych w zasiegu
oddzialywania Elektrowni ,,Kozienice” - synteza 40-letnich badan interdyscyplinarnych.
Prace Instytutu Badawczego Lesnictwa. Rozprawy i monografie 20, 304 ss.

Jej ocena z kilku powodéw nie jest zadaniem latwym. Po pierwsze, zalgczona
monografia stanowi ,,syntez¢ 40-letnich badan interdyscyplinarnych”. Wspomniane badania
obejmujg wplyw zanieczyszczen na tak rozne elementy srodowiska lesnego jak: roslinnos¢
zbiorowisk lesnych, odnowienie naturalne drzew, charakterystyka dendrometryczna
drzewostanéw, porosty, zroznicowanie gleb, roztocze jako wskazniki tempa rozktadu materii
organicznej, szkodniki wtorne drzewostanéw sosnowych, chrzaszcze saproksyliczne,
zréznicowanie gatunkowe nietoperzy, zagrozenie fitopatologiczne ekosystemow lesnych,
zmiany krajobrazu lesnego (z wykorzystaniem zdjeé lotniczych). Badania te, biorac pod
uwagg ich rozleglos¢ tematyczna, stanowia najprawdopodobniej dorobek duzego zespolu
naukowego. Autorka w dokumentacji do wniosku habilitacyjnego stwierdza, m.in.:
Dysponujgc wynikami kompleksowych badar (24 dokumentacje IBI, ktorych bylam gtownym
autorem) ovaz licznymi materiatami archiwalnymi opracowatam studium zmian Srodowiska
lesnego w  czterdziestoleciu  funkcjonowania i rozwoju Elektrowni ,, Kozienice”. Sama
Habilitantka przyznaje wigc, ze zawarte w monografii materiaty sa efektem pracy zespolowe].
Autorka powoluje si¢ w niej na kilkanascie dokumentacji zrealizowanych w IBL,
poswieconych oddziatywaniu _Kozienic” na $rodowisko lesne, ktérych wspbtautorami jest co

najmniej szesnascie roznych osob (co najmniej, bowiem czgé¢ z nich w spisie literatury jest
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zacytowana ,,i in.”). Tymczasem w tresci monografii autorstwo poszczegolnych rozdziatdbw
nie zostalo przypisane odrebnym autorom. Wydaje sig, ze Habilitantka powinna byta nie tylko
wymieni¢ wszystkich wspotautoréw poszczegolnych rozdziatéw, ale precyzyjnie okresli¢
procentowo wkiad tworczy kazdego z nich w powstanie opracowania. Wyniki badan zostaty
w monografii przedstawione m.in. w formie 63 tabel i 72 rycin. Poniewaz rycinom i tabelom
réwniez nie przypisano autorstwa, nic do konca wiadomo kto jest wlascicielem
prezentowanych danych. W mysl przepisow, do postgpowania habilitacyjnego moze by¢
dopuszczona osoba, ktéra posiada ,osiagniecia naukowe lub artystyczne (...)
stanowiace znaczny wktad autora w rozw¢j okreslonej dyscypliny naukowej”. Na obecnym
etapie nie sposéb jednak oceni¢ jaki jest i na czym polega wkiad Habilitantki w powstanie
ocenianego osiagniecia naukowego. W moim przekonaniu, zebranie opracowan autorstwa
innych badaczy i opisanie ich w syntetycznej formie nie stanowi znacznego wkladu autora
owej syntezy w rozw6j okreslonej dyscypliny naukowej.

Jak wspomniano, probleméw z ocena osiggnigcia naukowego Pani Doktor jest kilka.
Kolejnego dostarczaja wyniki analiz zawarte w monografii. Sktada si¢ ona z szeregu
rozdzialdow poswieconych reakcji poszczegdlnych elementow $rodowiska na oddzialywanie
Elektrowni. W skiad kazdego z rozdziatéw wchodza Metody i Material, Wyniki i Whnioski.
Przedstawione wyniki majg charakter wylacznie opisowy — nie zastosowano w catym
opracowaniu ani jednego testu statystycznego wskazujacego na istotno$é obserwowanych
roznic/zaleznosei. Taki sposéb podejscia jest nie do przyjecia w pracy naukowej, chyba ze
jest to praca przegladowa (synteza), ale w takim razie ponownie prowadzi to do
przedstawionych powyzej watpliwosci zwigzanych z autorstwem poszcezegolnych rozdziatow.
Ponadto, podstawa pracy przegladowej nie powinny by¢ w przewazajacej mierze
dokumentacje z realizacji badafi, a wiec Zrodia nie recenzowane 1 de facto nie publikowane. Z
kolei, interpretacja wynikéw bez analiz statystycznych opiera si¢ o przekonanie autora, co
sprawia, ze jest w ogromnej mierze subicktywna.

Kolejnym istotnym problemem ocenianego osiagnigcia jest dysproporcja w objetosci
wynikéw oraz dyskusji. Prezentacja wynikow zaczyna si¢ na str. 53, a konczy na str. 271. W
opisie wynikéw dotyczacych reakeji kazdego badanych elementéw srodowiska lesnego na
oddziatywanie elektrowni, cz¢$¢ miejsca poswigcono na Metody i material oraz Whnioski. Z
uwagi na ograniczona objetosé tych podrozdziatéw, mozna Smialo przyjac, ze co najmniej 80
% tej czedci czyli ok. 170 stron stanowi opis wynikow (wraz z rycinami i tabelami).
Tymezasem rozdziat Dyskusja i wnioski kovicowe zajmuje zaledwie 10,5 str. (272-283), z

czego 4,5 str. stanowia zdjecia - czyli na formalng dyskusje pozostaje 6 stron. Pierwsze dwie
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dotycza ogélnych uwag na temat biordznorodnosci srodowiska lesnego (bez wyraznego
zwigzku z prezentowanymi wynikami). Dwie strony poswigcono opisowi stwierdzenia w
trakcie prac terenowych jednego osobnika modliszki oraz biologii tego gatunku. Stwierdzi¢
wiec mozna, Ze praca jest praktycznie pozbawiona dyskusji wynikow. W efekcie, trudno
przedstawiong do oceny monografi¢ uznaé za opracowanie Scisle naukowe.

7 przykroscig zatem musze stwierdzi¢, ze osiggnigcie naukowe Pani Dr Falenckiej-
Jablonskiej nie spetnia wymogu formalnego, a wigc znaczacego wkladu w rozwoj nauki.
Ponadto, nie dos¢, ze istnieje powazny problem z ustaleniem faktycznego wktadu Habilitantki

W jego powstanie, naukowy charakter owego opracowanie budzi powazne watpliwosci.
3. Ocena pozostalego dorobku naukowego

Nie mniej problematyczne jest ocena pozostalego dorobku naukowego Habilitantki.
Jesli chodzi o opracowania naukowe, Pani Doktor wymienia pig¢ monografii oraz 49 ,,prac
oryginalnych w czasopismach naukowych”. W przypadku monografii naukowej, jednym z
wymogow jest aby byla ona recenzowana. Nie jestem jednak pewien czy poza pozycja nr 5
(Falencka- Jabtonska M. 2015 (red.) Wplyw immisji przemystowych na strukture lasow i
zmiany komponentéw $rodowiska-synteza 40-  letnich badan w Gérnoslgskim Okregu
Przemystowym. Prace IBL. Rozprawy i monografie nr. 21, 164 ss.), pozostate spetniajg ten
wymog. Habilitantka wspomina co prawda, ze pozycja nr 3 zostala zrecenzowana przez Pana
Prof. Andrzeja Grzywacza, jednak wnioskujac po jej tytule (Drzewa wokoét nas czyli
tajemnice, ktore warto poznac...), trudno uznac ja za opracowanie naukowe.

Jeszcze wickszy problem pojawil si¢ w zwigzku z ocena grupy opracowan nazwanych
przez Habilitantke ,,pracami oryginalnymi w czasopismach naukowych”. Blisko potowa z
nich stanowi materiaty pokonferencyjne (m.in. poz.: 4, 7, 8, 10, 14, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24,
26,27, 28, 34, 35, 36, 37, 38, 40, 42), w wiekszosci niepoddane procesowi recenzji, a wigc o
trudnej do weryfikacji jakosci naukowej. Pozostate pozycje to czesciowo rozdzialy w
monografiach i artykuly w czasopismach. Nie wszystkie jednak majg charakter naukowy —
np. poz. 44, 46, 47 dotycza czasopisma Nowa Energia bedacego dwumiesigcznikiem
naukowo-technicznym z branzy energetycznej. Najwyzej punktowany artykul wymieniony
przez Habilitantke (14 pkt.) zostal opublikowany w Folia Forestalia. Wedtug Bazy Web of
Science (Core Collection), prace Pani Dr Falenckiej-Jabloniskiej zostaly zacytowane dwa
razy, a jej indeks Hirscha wynosi 1 (stan na 21.12.2016). Zaden z artykutéw naukowych Pani

Doktor nie zostal opublikowany w czasopi$mie indeksowanym przez JCR z ustalonym



wspotczynnikiem ,,Impact Factor”. W zwigzku z powyzszym dorobek naukowy Habilitantki

niestety trudno uzna¢ za odpowiadajgcy wspdtczesnie stawianym wymogom w tym zakresie.

4. Inne wazne aktywnos$ci naukowe

Pani Dr Falencka Jabtonska brata udziat w szeregu projektow naukowych. Wedlug
informacji zawartych w dokumentacji do wniosku w latach 1990-2016 byta gtéwna autorka
32 dokumentacji naukowych 1 wspotautorkg innych szesnastu (zestawienia wspomnianych
dokumentacji do wniosku nie zataczono). Habilitantka deklaruje tez udziat w 34
konferencjach naukowych (25 w formie wystgpienia i 9 w formie posteru, w tym kilku
zagranicznych). Pani Doktor jest tez Autorkg szeregu ekspertyz dla podmiotéw zewngtrznych

(m.in. nadlesnictw, samorzadow, sadow)

5. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego

W tym zakresie dorobek Habilitantki jest znaczacy. Byla m.in. promotorem 39 prac
licencjackich w Wyzszej Szkole Gastronomii, Hotelarstwa 1 Turystyki w Warszawie oraz
pracy magisterskiej na Wydziale Lesnym SGGW. Przeprowadzita tacznie 300 godzin
wyktadow (m.in. w Wyzszej Szkole Gastronomii, Hotelarstwa i Turystyki, Akademii
Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie, Wyzszej Szkole
Pedagogicznej im. Janusza Korczaka w Warszawie). Wrazenie robi ilos¢ artykutow
popularno-naukowych autorstwa Habilitantki, ktorych jest ponad 90. Oprécz tego pokiosiem
wieloletniego jej zaangazowania w organizacj¢ Olimpiady Ekologicznej jest publikacja blisko

100 réznych pozycji (w tym 16 ksigzek) zwigzanych z ta problematyka.
6. Wniosek koncowy

Podsumowujgc, zaréwno caloksztalt dorobku naukowego jak i przedfozone do oceny
osiggniecie naukowe Habilitantki posiadaja znaczne, opisane powyzej mankamenty. W
zwiazku z tym, nie spetniajg one wymagan stawianych przez Ustawe z dnia 14 marca 2003
roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki, a
takze Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku w
sprawie kryteribw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. W zwigzku z tym jestem zmuszony negatywnie zaopiniowa¢ wniosek o

nadanie Pani Dr Falenckiej-Jabtonskiej stopnia doktora habilitowanego nauk lesnych.
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