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,Dostawa oraz montaz elementéw kompletnego, oprogramowanego sysiemu audio-video
wraz z jego testowaniem, uruchomieniem oraz szkoleniem pracownikow Zamawiajqcego w
zakresie jego obslugi, kidry zostanie zainstalowany w  modernizowanym  budynku
dydaktyczno—konferencyjnym na dzialce nr ew. 374/10 w Sekocinie Starym, Gmina Raszyn
zgodnie z Decyzjq Starosty Pruszkowskiego nr 1308/2015 z dnia 4 wrzesnia 2015 r..”

Sekocin Stary, dnia 05.09. 2017 .

Dot. postgpowania nr ZP39-179014
WYBOR OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]

Instytut Badawczy Le$nictwa dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 i art. 24 aa ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pozn.
zm.) zwanej dalej ustawag Pzp informuje, iz w przedmiotowym postgpowaniu wybrano oferte
Wykonawcy:
oferta firmy:

ANB Sp. z o. o., ul. Zerzenska 36, 04-787 Warszawa, za cene brutto 1069 239,00 z1,
gwarancje w wymiarze 5 lat i oswiadczeniem, iz firma posiada 2 realizacje poza 3
wymaganymi w pkt V.1.2) a) SIWZ ZP39-1 79014., za co zostata oceniona tacznie na 95 pkt.

Zamawiajacy zawiadamia takze, iz oferta firmy SLX Sp. z o. o., ul. Zakladowa 6, 62-052
Komorniki, za cene brutto 993 662,90 zi, gwarancj¢ w wymiarze 6 lat 1 o$wiadczeniem, iz
firma posiada 2 realizacje poza 3 wymaganymi w pkt V.1.2) a) SIWZ ZP39-179014, zostata
odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych.

Oferta firmy SLX Sp. z o. 0., ul. Zakladowa 6, 62-052 Komorniki, jest niezgodna ze
Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamdwienia, gdyz w OGOLNYM ZESTAWIENIU
ILOSCIOWYM jakie ztozyl Wykonawca w przypadku wszystkich pozycji oprocz pozycji 2 1
48 (z wymaganych 68) nie zostal okreslony jednoznacznie producent proponowanego
urzadzenia. Zamawiajacy nie dopuszczal takiej mozliwosci i wymagal, aby przedstawiona
oferta odnosila si¢ do okreslenia przez Wykonawcg konkretnego typu urzadzenia wzgledem
kazdej pozycji. Wykonawca dodajac zwrot lub rownowazny” przy niemal kazdym
zaproponowanym w zestawieniu sprzgcie nie daje Zamawiajacemu mozliwosci by ten mogt
sprawdzi¢ i porowna¢ zaproponowany sprzet z wymogami Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia. W wyroku KIO 2447/16/2460/16 z dnia 16 stycznia 2017 r. wskazano, ze ., aby
uznaé, ze dany wykonawca zaoferowal rozwiqzania rownowazne do opisanych, musiatby to w
sposéb wyrazny zadeklarowaé w ofercie podajgc konkretnie, jaki produkt lub produkty
oferuje w zamian za jaki produkt/produkty. W braku wykazu towaréw (materiatow i urzqdzen
réwnowaznych) oraz opisu rozwiqzan réwnowaznych w zaden sposob nie mozna wiec uznac,
ze wykonawca zaoferowal rozwiqzania rownowazne, nawel Jjesli mialby taki zamiar. Samo
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uznanie takiej oferty wiazatoby sie z narazeniem Zamawiajacego na straty a poza tym uznane
by mogto zosta¢ za dziatanie niegospodarne.

Tym samym przedstawiona oferta jest niezgodna z SIWZ ZP39-179014 i nie spetnia
Wymogow.

Ponadto informujemy, iz Umowa w sprawie zaméwienia publicznego, moze zostaé
zawarta po uplywie 10 dni od przeslaniu niniejszego zawiadomienia.

W imieniu Zamawiajacego
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