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wDostawa oraz montaz elementéw kompletnego, oprogramowanego systemu audio-video
wraz z jego ftestowaniem, uruchomieniem oraz szkoleniem pracownikéow Zamawiajqcego w
zakresie jego obslugi, ktory zostanie zainstalowany w modernizowanym budynku
dydaktyczno—konferencyjnym na dzialce nr ew. 374/10 w Sekocinie Starym, Gmina Raszyn
zgodnie z Decyzjq Starosty Pruszkowskiego nr 1308/2015 z dnia 4 wrzesnia 2015 r..”

Sekocin Stary, dnia 21. 08. 2017 r.

Dot. postgpowania nr ZP39-179014
UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Instytut Badawczy Lesnictwa dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zm.)
zwane] dalej ustawa Pzp informuje, iz postegpowanie zostato uniewaznione. W postepowaniu
nie zfozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

W terminie wyznaczonym, jako termin na sktadanie ofert do Zamawiajacego wplynety
dwie oferty. Jednakze zadna ze zlozonych ofert nie spelnila wymogéw zawartych w
Specyfikacji Istotnych Warunkéow Zamowienia ZP39-179014 (,,dalej ,,.SIWZ™).

Oferta firmy ANB Sp. z o. o., ul. Zerzenska 36, 04-787 Warszawa, nie spelnia wymogéw
SWIZ:

- wzgledem urzadzenia SENNHEISER EW 135 G3-1G, gdyz wedle zataczonej karty
produktow zakresy czg¢stotliwosei sa inne niz wymogi STIWZ, tj. Wykonawca zaoferowat 516-
865 MHz a w SIWZ w Tab. 39 wymog ten byl przedstawiony na poziomie 1785-1800 MHz

- wzgledem statywu mikrofonowego z wysiegnikiem K&M 210/2, tj. Wykonawca
zaoferowal: wysoko$¢ 90-160 cm, a Zamawiajacy wymagat: wysokos$¢ 100-230 cm.

- wzglgdem uchwytéw do monitoréw RAVELL, gdyz jak wynika z dotaczonej ulotki,
parametry tych uchwytow nie spelniaja wymogoéw SIWZ, tj. Wykonawca nie podat
konkretnego urzadzenia a takze brak jest jakiejkolwiek informacji o nosnosci uchwytu w
SIWZ w tabeli 60 wymog: kat obrotu w poziomie 270°, uchyt pionowy 0-30°, nosnos¢ 80 kg.

Natomiast oferta firmy SLX Sp. z o. o., ul. Zakladowa 6, 62-052 Komorniki, jest
niezgodna z SIWZ, gdyz w OGOLNYM ZESTAWIENIU ILOSCIOWYM jakie zlozyl
Wykonawca w przypadku wszystkich pozycji oprécz pozycji 2 i 48 (z wymaganych 68) nie
zostal okreslony jednoznacznie producent proponowanego urzadzenia. Zamawiajacy nie

dopus;c/z,al takiej mozliwosci 1 wymagal, aby przedstawiona oferta odnosita sie do okreslenia
/



przez Wykonawce konkretnego typu urzadzenia wzgledem kazdej pozycji. Wykonawca
dodajac zwrot ,Jub rownowazny” przy niemal kazdym zaproponowanym w zestawieniu
sprzgcie nie daje Zamawiajacemu mozliwosei by ten mogh sprawdzi¢ i poroéwnad
zaproponowany sprzet. W wyroku KIO 2447/16/2460/16 z dnia 16 stycznia 2017 r. wskazano,
ze ,aby uznac, ze dany wykonawca zaoferowal rozwiqzania réwnowazne do opisanych,
musialby to w sposéb wyrazny zadeklarowac w ofercie podajqc konkretnie, jaki produkt lub
produkty oferuje w zamian za jaki produkt/produkty. W braku wykazu towardéw (materialéw i
urzqdzen rownowaznych) oraz opisu rozwiqzan rownowaznych w zaden sposéb nie mozna
wiec uznac, ze wykonawca zaoferowal rozwiqzania rownowazne, nawet jesli mialby taki
zamiar. Samo uznanie takiej oferty wigzaloby si¢ z narazeniem Zamawiajacego na straty a
poza tym uznane by mogto zosta¢ za dziatanie niegospodarne.

Tym samym oferta firmy ANB Sp. z o. o., ul. Zerzenska 36, 04-787 Warszawa, oraz oferta
firmy SLX Sp. z o. o., ul. Zakladowa 6, 62-052 Komorniki, zostajg uznane za oferty
niezgodne z SIWZ.

Majac na wzgledzie co wyzej Zamawiajacy stwierdza, iz w postepowaniu nie ztozono waznej
oferty niepodlegajacej odrzuceniu i postgpowanie zostaje uniewaznione na podst. art. 93 ust 1.
pkt 1. ustawy Prawo zamowien publicznych.

W imieniu Zamawiajacego




