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OCENA
osiggnigcia naukowego oraz istotnej aktywnosci naukowej
dra inz. Piotra Tadeusza Golosa w zwigzku z postegpowaniem o nadanie stopnia

naukowego doktora habilitowanego nauk lesnych, w dyscyplinie le$nictwo

Podstawa wykonania oceny jest pismo nr RN-000-274/2019 podpisane przez dr hab.
Iwong Skrzecz, Sekretarza Rady Naukowej Instytutu Badawczego Lesnictwa w Sekocinie
Starym z dnia 18 stycznia 2019 . informujace mnie, e zgodnie z decyzjg Centralnej Komisji
do Spraw Stopni i Tytuléw zostatem powolany na recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym
dra inz. Piotra Tadeusza Golosa.

Oceng dorobku naukowego oraz istotnej aktywnosci naukowej Habilitanta wykonano
W oparciu o dostarczong dokumentacje, obejmujgcg wniosek dra inz. Piotra Tadeusza Golosa
0 przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego z dnia 24 wrzegnia 2018 1., odpis dyplomu
doktorskiego, autoreferat w jezyku polskim oraz angielskim, osiggnigcie naukowe, jakim jest
rozprawa habilitacyjna wydana w formie monografii pt. ,Spoleczne i ekonomiczne aspekty
pozaprodukcyjnych funkeji lasu i gospodarki lesnej — wyniki badai opinii spoleczne;j”,
wykaz opublikowanych prac naukowych oraz tworczych prac zawodowych wraz z informacjg

o osiggnigciach dydaktycznych, wspétpracy naukowej i popularyzacji nauki.

Informacja o kandydacie

Dr inz. Piotr Tadeusz Golos dyplom mgra inz. lesnictwa uzyskal w 1994 roku na
Wydziale Lesnym Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.  Stopier
naukowy doktora nauk lesnych uzyskat w 2001 roku, na podstawie rozprawy pt. ,,Wycena
wartosci ekonomicznej rekreacyjnej funkcji lasu na przykladzie Lesnego Kompleksu
Promocyjnego Gostynifisko-Wioctawskiego”. Promotorem rozprawy byl prof. dr hab.
Andrzej Klocek.



Habilitant podwyzszat swoje kwalifikacje zawodowe w Studium Rzeczoznawstwa
Majatkowego, Posrednictwa Obrotu Nieruchomosciami i Zarzgdzania Nieruchomoéciami na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, ktére ukoriczyt w 2009 r.

Po ukoriczeniu studiéw, w latach 1994-2001, pracowatl on na stanowisku asystenta w
Zaktadzie Ekonomiki i Polityki Lesnej w Instytucie Badawczym Lesnictwa w Sekocinie
Starym. Od roku 2002 zatrudniony jest na stanowisku adiunkta w Zakladzie Zarzgdzania
Zasobami Leénymi IBL. Obecnie jest on jednoczeénie Zastgpca Dyrektora IBL ds.
Ekonomicznych.

Zainteresowania naukowe habilitanta skupiajg si¢ gléwnie na zagadnieniach
zwigzanych z problematyka wartosciowania zasobéw gospodarki lesnej, wraz z
Swiadczonymi ustugami oraz wykorzystaniem surowca drzewnego do celow energetycznych.
Ocena osiggniecia naukowego

Przedstawione do oceny osiggniecie naukowe stanowi opublikowana w 2018 roku
monografia pt.: ,Spoleczne i ekonomiczne aspekty pozaprodukcyjnych funkcji lasu i
gospodarki lesnej — wyniki badan opinii spolecznej”. Rozprawa sktada si¢ z 326 stron (w
tym na 55 stronach, zamieszczono w niej 9 zatgcznikéw, obejmujacych ankiety z
przeprowadzonych 16 badah oraz analizy graficzne). Charakteryzuje sie ona generalnie
typowym ukiadem dla tego typu prac, w ktérym wyodrgbniono nastepujace czesci:

® Spis tresci w jezyku polskim i angielskim (1,9%),

* Wprowadzenie (3,1%),

e Cel, zakres oraz zalozenia metodyczne (4,1%),

® Przeglad literatury (24,8%),

* Wyniki badan (22,6%),

¢ Dyskusja (10,0%),

e Literatura (10,0%),

* Streszczenie w jezyku angielskim (3,8%),

* Spis tabel i rycin (2,5%),

e Zalgczniki (17,2%).
Spis literatury, poréwnujac do innych tego typu rozpraw, jest imponujacy pod wzgledem
ilosciowym. Zawiera on bowiem 519 pozycji (400 w jezyku polskim (77%), 115 w
angielskim (22%) i 4 w niemieckim (1%)). Monografia zawiera 38 tabel i 15 rycin.

Problem badawczy, ktérego podjgt sie Autor jest interesujgcy zardwno z teoretycznego

jak i praktycznego punktu widzenia. Stwierdzié nalezy, ze rozprawa jest wilasnym



opracowaniem Autora i jej poziom naukowy spehia standardy habilitacyjne. Napisana jest
ona w sposob klarowny, poprawnie stylistycznie i jezykowo.

We Wprowadzeniu Habilitant przedstawia tlo zagadnienia koncentrujgc sie na
przyblizeniu roli wielofunkcyjnego modely gospodarki lesnej w Polsce i koniecznosci
ustalenia rankingu spotecznego znaczenia publicznych funkcji laséw. Stusznie zauwaza, ze
postrzeganie przez spoleczefistwo wspolczesnego modelu lesnictwa, jego celéw i sposobéw
ich realizacji zdeterminowane jest poprzez zmieniajace si¢ wymagania w stosunku do terenéw
lesnych, zwigzane przede wszystkim z dynamicznym rozwojem cywilizacyjnym i
ckonomicznym kraju. Dotyczy to szczeglnie r6znych form rekreacji i wypoczynku,
mozliwosci zbioru ptodéw runa lesnego oraz zi6t.

Uwazam, ze samo Wprowadzenie, obejmujgce az 10 stron jest nieco za dhugie.
Ponadto zamieszczone przypisy, uszczeg6lawiajace pewne pojecia, sg chyba zbedne. Ich
mnogos¢ sprawia czasami dekoncentracje czytelnika w odniesieniu do tekstu gléwnego.

Cel i zakres rozprawy zostaly napisane w sposob poprawny, nie budzgcy wigkszych
zastrzezen. Dotyczy on przedstawienia wybranych spolecznych i ekonomicznych
uwarunkowan towarzyszacych uzytkowaniu publicznych funkcji lasu i gospodarki lesne;.
Przeprowadzone badania mialy réwniez na celu ujawnienie deklaratywnych postaw
umozliwiajgcych identyfikacje potrzeb, motywacji i preferencii ankietowanych os6b wobec
najwazniejszych pozaprodukeyjnych débr i ushug lasu i gospodarki lesnej. Szkoda, ze Autor
scharakteryzowat tylko cel gléwny, nie odnoszac sie jednoczesnie do celéw czgstkowych. Jak
Sam zaznacza na stronie 25, kwestionariusze wywiadu, ktore byly podstawa niniejszego
opracowania zostaly przygotowane z uwzglednieniem zréznicowanych celéw, jakie maly
zostac osiagnigte w realizowanych projektach.

Nastepnie, w tym samym rozdziale, przedstawiono zatozenia metodyczne. Zdaniem
recenzenta, te czgS¢ rozprawy, ze wzgledu na jej waznosé, nalezato wyodrebnié w osobny
rozdzial. Habilitant oparl swoje rozwazania na badaniach ilosciowych i jakosciowych.
Badania jakosciowe przeprowadzono na dwéch probach fokusowych, po 8 o0séb kazda.
Badania ilosciowe natomiast zostaty przeprowadzone w latach 2000-2013 z wykorzystaniem
autorskich kwestionariuszy wywiadu (zgodnych z technikag PAPI — Paper and Pencil
Interview) na probach réznigcych sie sposobem ich wyboru, liczebnodcig, miejscem
prowadzenia badan, pochodzeniem respondentéw oraz miejscem ich zamieszkania.

W sumie zrealizowano 12 badan, ktére tgcznie stanowity 7006 wywiadéw, z czego
5283 w miejscu zamieszkania respondentéw, 3780 w badaniach reprezentacyjnych prob

losowych oraz 1723 ankietujgc préby ad-hoc, w zréznicowanych obiektach lesnych. Nalezy w



tym miejscu podkreslié bardzo duzy naklad pracy zwigzany z dotarciem do poszczeg6lnych
0s6b oraz przeprowadzeniem samych wywiadow.

Tres¢ poszezegblnych ankiet dotyczyta preferencji odnosnie wybranych funkeji lasu
(uzytkowych i nieuzytkowych), wartosci pozaprodukeyjnych funkcji lasu i gospodarki lesnej,
wygladu preferowanego drzewostanu na podstawie opisu werbalnego 'quz" oceny zdjeé oraz
oczekiwan spotecznych do przygotowania obszaréw lesnych dla turystyki i rekreacji. W
kazdym z badan zwracano si¢ do respondentéw z pytaniem dotyczacym mozliwosci ustalenia
pienigznej  wartodci  korzysci zwigzanych z  uzytkowaniem najwazniejszych
pozaprodukeyjnych funkcji lasu lub wylgeznie funkeji rekreacyjnej. Wykorzystano w tym
celu metode CVM (Contingent Valuation Method) z pytaniem o WTP (Willingness To Pay).
Odpowiedzig ankietowanych 0s6b na to pytanie byta deklaracja przeznaczenia hipotetycznej
kwoty pienigznej, odzwierciedlaj gcej warto$¢ nierynkowych débr i ustug lasu oraz gospodarki
lesnej. Wyniki badafi ilosciowych przedstawiono jako zbiorcze zestawienia oraz analizy
poréwnawcze. Osiggnigte rezultaty zostaly poddane odpowiednim testom statystycznym
(zatgezniki nr 8 i 9).W zalgczniku 9 zauwazalne sg jednak bledy edytorskie, polegajace na
zachodzeniu si¢ poszczegélnych polskich i angielskich wyrazoéw, uniemozliwiajace czasami
prawidiows interpretacje uzyskanych wynikéw. Zupehie niepotrzebnie Autor podkresla, ze w
wielu przypadkach wybrane zagadnienia sg tylko sygnalizowane, a tre$¢ rozdzialéw nie
wyczerpuje problematyki zawartej w ich tytulach. Jest rzeczg naturalna, iz tego typu
opracowania czgsto nie rozwigzujg poszczegdlnych probleméw do konca, bedac jednoczesnie
impulsem do dalszych rozwazat.

Przeglad literatury, co nalezy podkreslié, jest wyjatkowo bogaty pod wzgledem
ilosciowym. W rozprawie uwzgledniono wigkszos¢ publikaciji, ktore w sposéb wyczerpujacy
przedstawiajg obecny stan wiedzy dotyczacy poruszanych zagadniefi, odnoszacych si¢ do
$wiadomosci ekologicznej oraz srodowiska naturalnego, teoretycznych aspektéw zmystowego
postrzegania oraz oceny przez czlowieka $rodowiska przyrodniczego, motywow, potrzeb i
preferencji uzytkownikéw pozaprodukcyjnych funkeji lasu, kategorii wartosci w lesie i
gospodarce le$nej, publicznych funkcji lasu i gospodarki lesnej jako kategorii ekonomicznej
oraz metody oceny warunkowej. Udzial literatury zagranicznej wynosi 23%, z czego
wigkszo$¢ stanowig pozycje angielskojezyczne. W pojedynczych przypadkach zdarza sie, ze
poszczegolne pozycje literaturowe nie sg cytowane w tekscie (np. Armstrong 2006) badz sa
tekscie rozprawy, a nie sg umieszczone w spisie (np. Gwiazdowicz 2007, str. 14).

W pracy brakuje waznego, wyodrgbnionego rozdziatu zwigzanego z hipoteza
badawcza. Wprawdzie we Wprowadzeniu znajduje sie nastepujacy tekst ,,...Nalezy przyjaé



tezg, ze badania umozliwiajace poznanie potrzeb i oczekiwan spotecznych w odniesieniu do
srodowiska lesnego to koniecznosé wspblczesnych czaséw. Spoleczeristwo XXI Ww.,
korzystajac z osiggnieé demokracji, samorzgdnosci, mechanizméw rynkowych, dostepu do
informacji i wiedzy, aktywnie wlacza sie w proces ksztattowania Srodowiska naturalnego...”,
to uwazam, iz tego typu badania powinny mie¢ jasno postawiona hipotezg/y. Samo istnienie
koniecznosci poznania czego$ wprawdzie jest puntem wyjscia do podjecia badan, ale jest
nieweryfikowalne. Hipoteza zawiera bowiem przypuszczenie lub domyst odnoszacy sie do
Jakiegos zjawiska, ktére jest sprawdzalne w spos6b empiryczny. Po sprawdzeniu powinna byé
Ona uznana za twierdzenie, zmodyfikowana lub odrzucona.

Rozdzial ,,Wyniki badan”, zawarty na 72 stronach, jest bez watpienia najcenniejsza
czgscig rozprawy, zaréwno pod wzgledem poznawcezym jak i znaczeniem praktycznym.
Wyniki badan jakosciowych uwzgledniaty trzy obszary: emocjonalny, racjonalny i dotyczacy
przygotowania laséw do celow rekreacyjnych. Przedstawiono w nich migdzy innymi
preferencje spoleczne odnognie najwazniejszych nierynkowych débr i $wiadczefi gospodarki
lesnej (uzytkowych oraz nieuzytkowych) z ich wartoscig quasi rynkows oraz wybrane aspekty
zwigzane z rekreacyjng funkcjg lasu. Ta cz¢$é rozprawy zostata podzielona na podrozdziaty.
Wykonane zostato to w spos6b logiczny, nie budzacy zastrzezen recenzenta. Wyniki badan
przedstawiono bardzo precyzyjnie, w kolejnosci rozpatrywanych zagadnien.

W ,,Dyskusji wynikéw badan”, zawartej na 32 stronach, Autor przedstawil w sposéb
bardzo wnikliwy analiz¢ osiggnietych rezultatow, poréwnujge je z wynikami innych badaczy.
Wprowadzono w tej czesci rozprawy podrozdziaty, ktére sa prawie w catosci zgodne z trescig
podrozdziatow z ,,Wynikéw badan”. Moim zdaniem nie bylo takiej potrzeby. Dyskusje mozna
bylo znacznie skréci¢, gdyz znajdujg si¢ w niej cze$ciowe powtdrzenia z poprzedniego
rozdzialu, a prowadzone rozwazania nalezalo poprowadzi¢ na nieco wigkszym stopniu
uogdlnienia.

Nie wiem dlaczego, ale w rozprawie zabrakto jeszcze jednego rozdziatu jakim s
»Wnioski”. W calej rozprawie stowo to spotykane jest 3 razy, ale nie w stosunku do wynikéw
tej pracy. Wnioski zostaly natomiast zawarte w streszczeniu angielskim oraz w Autoreferacie.
Przedstawione 10 wnioskéw w petni odpowiadajg podjetym w rozprawie celom badawczym.
Nie powinno si¢ w nich jednak uzywaé skrétéw nazw jak WTP, czy CVM.

Wszystkie moje uwagi o charakterze dyskusyjnym badz krytycznym nie umniejszajg
jednak wartosci rozprawy jako calosci. Jest ona dobrze udokumentowanym i przemyslanym

dzielem naukowym. Jej autor wykazal sic bowiem dobrg znajomoscia przedmiotu



analizowanych zagadniefi, co umozliwito mu przeprowadzenie odpowiednich procedur

badawczych i osiggniecie zamierzonego celu.

Ocena istotnej aktywnosci naukowej i dydaktycznej

Zainteresowania naukowe dra inz. Piotra Tadeusza Gotosa dotyczg réznego rodzaju
zagadnienn zwigzanych z ckonomikg lednictwa. Jego dorobek publikacyjny stanowi 27
oryginalnych i przegladowych prac, opublikowanych w czasopismach recenzowanych, w tym
11 pozycji dotyczy listy czasopism indeksowanych w bazach Web of Science (w tym 10 po
doktoracie). Sumaryczny Impact Factor (IF) wedlug listy Journal Citation Reports (JCR),
zgodnie z rokiem opublikowania wynosi 3,89. Wszystkie prace z IF zostaty opublikowane w
czasopi$mie Sylwan. Liczba cytowan (bez autocytowar) wedtug bazy Web of Science (2018
r.) wynosi 16, a Indeks Hirscha 2. Nie 5q to moze wartosci zbyt imponujgce, ale nalezy
zwrécié uwage, Ze czasopismo Sylwan jest polskojezyczne. Osiggnigcie wyzszych
wskaznikéw w zasadzie mozliwe jest Jjedynie poprzez lokowanie swoich publikacji w wysoko
punktowanych czasopismach zagranicznych. Mysle, ze Habilitant zdaje sobie z tego sprawe i
w przyszlo$ci dostosuje si¢ do tych wymagan. Jest to absolutnie niezbgdne przy osigganiu
nastgpnych szczebli kariery naukowe;.

Pozostate 16 prac zostato opublikowanych w czasopismach Folia Forestalia Polonica,
Series A-Forestry (5 prac), Leéne Prace Badawcze (9 prac), Journal of Water and Land
Development (1 praca) oraz w International Journal of Agricultural Resources, Governance
and Ecology (1 praca).

Na wysokg oceng zastuguje jego dziatalno$é popularyzujaca nauke. Jest on autorem
lub wspétautorem 28 artykutéw. Dodatkowo jego 13 publikacji znajduje si¢ réwniez w
materialach pokonferencyjnych.

Niewatpliwie duzym osiagnigciem Habilitanta jest udziat w wykonywaniu ekspertyz
oraz opracowywaniu dokumentacji prac badawczych zlecanych Instytutowi Badawczemu
Lesnictwa przez podmioty zewnegtrzne. We wszystkich 47 opracowaniach (z czego 13
wykonanych bylo przed doktoratem) by! on kierownikiem lub wsp6twykonawca.

Dotychczasowe badania Habilitanta koncentrujg sie na czterech gléwnych obszarach,
obejmujgcych nast¢pujgce zagadnienia:

1. problematyke wartosciowania zasobéw i strumieni débr i ustug lasu oraz gospodarki
lednej, ze szczegblnym uwzglednieniem pozaprodukcyjnych funkcji lasu,
2. problemy dotyczace spolecznych i ekonomicznych aspektéw gospodarki lesnej w

lasach prywatnych,



3. aspekty zwigzane z oceng roli i znaczenia lasy i gospodarki lesnej w rozwoju

spotecznym i gospodarczym na poziomie regionalnym i o g6lnokrajowym,

4. problematyke wykorzystania surowca drzewnego do cel6w energetycznych.

Pierwsza grupa zagadnien dotyezy kontynuacji badan podjetych podczas realizacji
rozprawy doktorskiej. Badania te wzbogacono o aspekty spoteczne, ktérych gtéwnym celem
bylo okreslenie potrzeb i preferencji o0séb odwiedzajgcych lasy przede wszystkim w
odniesieniu do spetniania przez nie funkcji rekreacyjnej. Habilitant opublikowat w tym
zakresie 19 pozycji w czasopismach oraz materiatach konferencyjnych.

Duzo miejsca poswiecit on takze badaniom, ktére byly zwigzane z lasami prywatnymi.
Stale rosngce ich znaczenie spoleczne i gospodarcze powoduje konieczno$é ich
monitorowania. W zakresie tym, w latach 2003-2006, realizowat projekt badawczy
finansowany przez Ministerstwo Srodowiska pt.: ,Analiza prywatnych gospodarstw rolno-
lesnych i lesnych w Polsce”. Przeprowadzone w ramach tego tematu badania byly podstawa
do przygotowania trzech publikacji w czasopismach oraz trzech wystapiefi konferencyjnych.
Dr inz. P. Golos kontynutowat dalsze badania w tym obszarze naukowym, a efektem tego
byly trzy opublikowane artykuly oraz sze$é wystapief na konferencjach oraz seminariach.

Trzecie z zagadnien dotyczy oceny wplywu sektora lesno-drzewnego na rozwoj
spofeczny i gospodarczy w ujeciu regionalnym i ogélnokrajowym. Habilitant opublikowat
szes¢ artykuléw, ktére w sposéb Jjednoznaczny wskazujg na bardzo duze znaczenie calego
analizowanego sektora, jako zrédta dochodéw spoleczefistwa oraz wazny element tworzenia
budzetéw samorzadowych, szczeg6lnie na terenach wiejskich. Wyniki prowadzonych badan
zaprezentowano réwniez na czterech konferencjach.

Biomasa pochodzaca z laséw, moze by€ uzyta do produkcji energii. Jest ona zaliczana
do zrédet odnawialnych. Przyrodnicze, gospodarcze i technologiczne aspekty jej
energetycznego wykorzystania Habilitant przedstawit w trzech publikacjach oraz na dwéch
konferencjach.

Dr inz. P. Golos bral udzial w charakterze wykonawcy lub kierownika w 3 krajowych
projektach badawczych. Pierwszy z nich byl grantem promotorskim, finansowanym przez
Komitet Badari Naukowych. Dwa pozostate granty, w ktorych byl kierownikiem, uzyskane
zostaly w konkursach organizowanych przez Komitet Badafi Naukowych oraz Narodowe
Centrum Nauki.

Wyglosit 25 referatow, gléwnie na konferencjach krajowych. Zauwazalny jest w jego
dorobku wyrazny brak wystgpiefi na konferencjach zagranicznych. Shuzbowo za granice



wyjezdzat czterokrotnie. Za kazdym razem byly to pobyty okoto jednotygodniowe. W tym
zakresie Habilitant musi zdecydowanie zintensyfikowaé swoje dziatania.

Do osiggnig¢ dydaktycznych Habilitanta zaliczy¢ nalezy opracowanie programéw
nauczania oraz przeprowadzanie zaje¢ dotyczacych tematyki szeroko rozumianej ekonomiki
lesnictwa na Wydziale Le$nym oraz Migdzywydziatowym Studium Turystyki i Rekreacji
SGGW w Warszawie, w Instytucie Nauk Lesnych (filii Uniwersytetu Lddzkiego) w
Tomaszowie Mazowieckim oraz na Wydziale Ksztattowania Srodowiska i Rolnictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie. Ponadto wyktadal on wielokrotnie na
studiach podyplomowych ,,Zréwnowazone uzytkowanie obszaréw lesnych w rozwoju
regionalnym”, , Nadzér i zagospodarowanie lasow prywatnych”, , Warto$ciowanie oraz lasy
prywatne”, ,Wycena $rodowiska lesnego” oraz ,,Ochrona przeciwpozarowa lasu”. Brat
rowniez udziat w licznych szkoleniach zaréwno Jako organizator, wyktadowca jak i stuchacz.

Dr inz. P. Gotos recenzowat 12 artykuléw, gtéwnie w czasopismie Folia Forestalia
Polonica. Dwie recenzje dotyczyly czasopism zagranicznych z Impact Factor (Small-scale
Forestry oraz Baltic Forestry).

W czasie swojej pracy zawodowej w Instytucie Badawczym Lesnictwa pelnit on
szereg waznych funkcji. W latach 2008-2009 byt Sekretarzem Rady Naukowej; w okresie
2010-2013 petnit obowigzki kierownika Zaktadu Zarzgdzania Zasobami Le$nymi. Od roku
2013 do chwili obecnej jest Zastepca Dyrektora ds. Ekonomicznych.

WNIOSEK KONCOWY

Przedstawiony do recenzji dorobek Pana dr. inz. Piotra Tadeusza Golosa uwazam za
znaczacy z naukowego punktu widzenia. Rozprawa habilitacyjna poszerza wiedz¢ i wnosi
nowe, oryginalne elementy badawcze w zakresie szeroko rozumianej ekonomiki le$nictwa.
Autor wykazat si¢ duza dojrzatoscia metodyczna, dokonujgc trafnego wyboru metod
badawczych.

Uwazam, ze dorobek ten jest wystarczajacy pod wzgledem ilosciowym, jak i
jako$ciowym w stosunku do wymagan stawianym kandydatom do stopnia naukowego
doktora habilitowanego, spetniajac kryteria zawarte w obecnie obowiazujacych przepisach.

Whioskuj¢ jednoczesnie o dopuszczenie Pana dra inz. Piotra Tadeusza Golosa do

dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.
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